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fn defensa de
una edUcacio
publica de

excelencla

Javier Martin Reyes y Juan Jesus “Tito”
Garza Onofre —Ila dupla que lo mis-
mo publica en reconocidos diarios de
circulacion nacional que tuitea, escri-
be para revistas académicas o apare-
ce en programas televisivos vertiendo
sus opiniones juridicas— son algu-
nas de las voces mas criticas en el es-
cenario juridico actual. Su mas reciente
batalla se estd dando en la defensa

de la universidad publica, en el mar-
co de la designacion de José Romero
Tellaeche como director del Centro de
Investigacion y Docencia Economicas
(CIDE). De visita en las oficinas de abo-
gaciae, nos hablan de forma desenfa-
dada sobre el mundo de las leyes, con
una vision fresca y apegada a lo que
ellos esperan sean los nuevos canones
de la ensefanza juridica en México.
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Coémo surge la colaboracion
entre ustedes, que se ha vuelto

muy visible, muy mediatica?
¥ 4 Javier Martin Reyes (JMR): Co-
menzo genuinamente por Twitter. Creo que
el primer momento en que empezamos a
interactuar fue cuando se dio a conocer la
propuesta para que Eduardo Medina Mora
fuera a la Corte. Se escribieron muchas
cosas en esa coyuntura. Ahi es donde nace
el movimiento Sin Cuotas ni Cuates. Ya
entonces yo escribia algunas cosas en el
blog de Nexos y “Tito” tenfa lo que creo
que fue uno de los primeros blogs juridicos
del pais: Entre abogados te veas, que luego
convirtié en el titulo de su tesis doctoral.
Juan Jesus Garza Onofre (TGO): Es de
lo poco bueno que nos ha dejado Twitter.
En realidad eran otras épocas; se podia
hacer amigos. Mi blog era muy de nicho y
buscaba hacerlo crecer. Para €l tuve la for-
tuna de entrevistar al ministro José Ramoén
Cossio Diaz, a Pedro Salazar Ugarte, a
Sergio Lopez Ayllén; a mis profesores de
Espafia: Atienza y demds. El blog seguia
el interés de mi tesis, la cual es sobre abo-
gacia —La figura del abogado dentro de la
teoria del derecho—, en la que hago un
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estudio histdrico sobre por qué los grandes
tedricos, desde Kelsen hasta Dworkin, no
hablan de la abogacia como tal.

H Entonces su colaboracion surgio
a partir de una afinidad electiva,
personal, de una ética profesional
compartida, de una afinidad de
pensamiento sostenida por la
amistad.

JMR: Creo que nos ha tocado vivir
coyunturas juridicas muy especi-
ficas a partir de las cuales empeza-
mos a publicar juntos.

TGO: De coyunturas especificas con
un fuerte componente constitucional,
yo dirfa. También nos une nuestro interés
por reivindicar el rol ptiblico del acadé-
mico. Me parece que en el pais hay una
fuerte ausencia de académicos de ese corte,
generacionalmente hablando. Ojo, no es
algo que nos hubiéramos propuesto, pero
nos dimos cuenta de que habia una opor-
tunidad para impulsar la discusion desde
el dmbito juridico mds alld de los anélisis
politoldgicos, de buscar que el académico
tenga un rol mas central en la tarea de
ordenar un poco la discusion publica.
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Hoy en dia
hay cerca de

| 2,300

escuelas de
derecho en
el pais.

Juan Jesus Garza Onofre

Es licenciado en derecho por la Facultad Libre de
Derecho de Monterrey, master en argumentacién
juridica por la Universidad de Alicante y master
en estudios avanzados en derechos humanos y
doctorado en estudios avanzados en derechos
humanos por el Instituto de Derechos Humanos
Bartolomé de las Casas de la Universidad Carlos
111 de Madrid.

M Son muy criticos de los textos con los
que se enseiia el derecho en México. Se
preguntan, por ejemplo, por qué segui-
mos estudiando con los libros clasicos,
pero ya muy viejos, como los de Tena
Ramirez, Burgoa, etcétera.

JMR: Y de la ausencia de oferta que los
sustituya. No es que el Tena Ramirez y el
Burgoa no sean importantes, porque por
supuesto lo son. Y es obvio que al estudiar
la historia del constitucionalismo tienen un
lugar importantisimo; pero como libros de
texto estan completamente rebasados por
la realidad. Cuando lees el Tena Ramirez
te das cuenta de que era un abogado que
entendia perfectamente el debate esta-
dounidense y las complejidades de la
Constitucion mexicana de ese tiempo, y
al mismo tiempo trataba de darle un enten-
dimiento al tema juridico dentro de un
sistema que, evidentemente, estaba muy
lejos de ser una democracia constitucional.
A mi lo que me causa mucha preocupacion
es que como gremio académico juridico

Javier Martin Reyes

Es profesor asociado en la Divisién de Estudios
Juridicos del Centro de Investigacién y Docen-
cia Economicas (CIDE). Es licenciado en dere-
cho por la Universidad Nacional Auténoma de
México (UNAM), licenciado en ciencia politica
y relaciones internacionales por el CIDE, maes-
tro por la Universidad de Columbia, en Nueva
York, y doctor en derecho por el Instituto de
Investigaciones Juridicas de la UNAM.

no hemos sido capaces de sustituir esos
grandes libros.

B Ustedes, como Ana Laura Magaloni,
tienen esta idea de una nueva pedagogia
juridica de la que se habla poco. ¢Cual
es exactamente esa idea?

JMR: A mi me gusta mucho la idea que
tuvo Ana Laura, que eventualmente culmind
en la creacién de la Divisién de Estudios
Juridicos del CIDE: ver el derecho como
una herramienta para resolver problemas
sociales. Lo que implica eso es que los abo-
gados deben estar muy preparados en la
parte normativa; deben tener habilidades
de interpretacion y de argumentacion,
pero también deben entender la realidad
y resolver problemas practicos. Antes, en las
escuelas de derecho podias pasarte toda la
carrera sin leer una sola sentencia. Enton-
ces, la idea es trabajar en la construccién
de las premisas facticas y normativas de
los argumentos; analizar casos relevantes
y plantear soluciones juridicas, y entrenar

VOCES

P Decididos a regresar a los aca-
démicos al centro del debate
mediatico y nacional, “Tito”y
Javier apuestan por el rigor
académico, la honestidad
intelectual, por una ensenanza
moderna del derecho y por
reivindicar el halo ordenador
de la juridicidad como un piso
minimo para poder ir sacando
adelante las grandes polémicas
nacionales.

a los alumnos para redactar una sentencia,
una demanda, un memorandum. La logica
es que desde la carrera se empiece a ope-
rar con los materiales juridicos y construir
soluciones.

TGO: Complemento lo de Javier, que habla
de lo adjetivo, diciendo que el Estado no ha
puesto atencion a la calidad de los profe-
sionistas que egrersan de las escuelas, de
las personas que tienen una cédula para
ejercer el derecho, y eso deviene en proble-
mas como el coyote, la mala praxis, la dis-
paridad de los sueldos. La frase es de la
profesora Magaloni, pero en México no gana
un caso el que tenga el mejor abogado, sino
el que tenga el dinero para pagar el mejor
abogado. Hoy en dia hay cerca de 2,300
escuelas de derecho en el pais. Es un tema
de estructuracién de la educacién juridica.
Necesitamos que el gobierno asuma un lide-
razgo muchisimo maés activo en saber que
no podemos hablar de reformas estructu-
rales, de una transformacién, de cualquier
adjetivo politico que se quiera implementar
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en la realidad, si no vemos a los abogados
como actores cruciales para generar una
mejor cultura juridica. En México parece
que es mas importante parecer abogado
que ser abogado.

B (Qué opinion tienen no solo de la
enseflanza sino de la practica de los
derechos humanos en México?

TGO: Hay que decirlo: hay muchos char-
latanes en este campo, mucha gente que
abusa del principio pro persona y que ha
banalizado los derechos humanos. Por
ejemplo, si lees bien la Constitucién de la
Ciudad de México, tienes derecho hasta a
un gimnasio y a un entrenador. Este fue un
gran golpe de realidad para mi. O sea, me
parece que el tema de los derechos humanos
es fantdstico; tiene una reflexion filosofica
profunda, pero hay mucha gente que esta
lucrando y haciendo unicornios con eso.
Tengo un texto que esta por salir en el que
le llamo algo asi como “la moda de los dere-
chohumaneros”, donde hago una critica a
este modelo precisamente discursivo y no
realista; es mads, yo diria que, para quien
realmente lo necesita —victimas y personas
en condiciones de pobreza, por ejemplo—,
constituye una doble revictimizacién: es
creer que el derecho lo puede todo magica-
mente. En ese sentido, es necesario entender
que derecho y sociedad son dos cosas que
no se pueden desempatar y que esa relacion
debe abordarse de manera rigurosa. Creo
que ésa es la clave.
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JMR: Ese es el gran problema de una parte
de quienes usan el discurso de los derechos
humanos: que termina siendo mucho mas
una carta de buenas intenciones, algo donde
cabe todo. Creo que también es paraddjico
que a veces olvidamos que los derechos
humanos también son derecho, y que si
no tienes una buena teoria de los dere-
chos fundamentales, una buena teoria de
interpretacion constitucional, de cémo los
dotas de contenido, de cémo lidias con sus
colisiones y con las restricciones presupues-
tarias, entonces no puedes hacerte cargo
de que hay limitantes facticas y normativas
que hacen imposible que el Estado pueda
garantizar absolutamente derechos econé-
micos, sociales y culturales, por ejemplo.

M Javier, en tu colaboracion en Balance
temprano desde la izquierda democrdtica
(Grano de Sal, 2020) realizas un recuento
de los hitos juridicos —antijuridicos, mas
bien— de esta administracion federal.
¢Creen que estamos entrando a un mo-
mento inconstitucional, posconstitucio-
nal, aconstitucional, preconstitucional?
Evidentemente el lugar en el que nos
encontramos no es virtuoso...

TGO: Esta administracién es escandalosa
para una persona que tenga conocimiento
y respeto por las reglas, por el Estado y
por el derecho como ordenador de la vida
social. Simplemente los ha mandado por
los aires; es escandaloso el nivel de des-
aseo juridico que se advierte. Mas alld de

Mucha gente abusa del principio
pro personay ha banalizado los
derechos humanos. Hoy en dia
vivimos una moda de los ‘derecho-
humaneros’.”

“Tito” Garza Onofre

cuestiones ideoldgicas y politicas, cualquier
transformacién, cualquier cambio de régi-
men, necesita abogados. La transforma-
cién discursiva, digamos, ya esta; pareceria
que por lo menos la batalla narrativa esta
ganada. Todos los apelativos que quiera usar
el presidente de la Reptiblica los hacemos
parte de nuestra conversacion publica. (Y
la transformacién juridica? Yo creo que la
ausencia mds grande de la discusién politica
actual corresponde a las cuestiones juridicas.
JMR: Creo que lo que dice “Tito” es algo
muy sintomatico de la tradicién intelectual
de la izquierda mexicana. La gran falla en
el pensamiento de la izquierda dominante
es su dificultad para articular y anclar las
causas de forma juridica en una democra-
cia constitucional. El constitucionalismo
descansa sobre la idea de que el poder esta
sometido a la ley y de que el ejercicio del
poder se da a través, precisamente, de leyes
o normas generales. En Balance temprano
dijimos que la tesis del presidente Andrés
Manuel Lépez Obrador pareciera ser: “Todo
por la razon y el derecho (hasta que estor-
ben)”. No entiende que podré tener toda la
legitimidad democratica, pero no por eso
se puede olvidar de la legitimidad juridica.
TGO: No sé si lo que tenemos ahorita sea

una izquierda, pero histéricamente la izquier-
da nunca se ha llevado bien con los aboga-
dos; la izquierda siempre ha cojeado de esa
pata, del trazado fino, que al final del dia
es un trabajo de escritorio, aburrido; es un
trabajo que no va a levantar las pasiones a

las que ahora pareceria estarnos acostum-
brando esta polarizacién, pero es indispen-
sable para dejar los cimientos para lo que
viene. Lo que estamos viviendo es algo que
creo que a largo plazo podréa servir para
el populismo, para la narrativa; pero las
transformaciones son juridicas: los grandes
cambios tienen que estar anclados en leyes,
en reglamentos, en buenos ordenamientos,
aspecto en el que, en la actual administra-
cién, cada semana hay un escandalo.

M En Twitter han sido recipiendarios del
abuso del “no podia saberse”. Me gusta-
ria que ahora tuvieran la oportunidad de
responder a esas criticas: ¢en qué mo-
mento vieron alguna virtud en este régi-
men o que esto que esta pasando no iba
a pasar? También como falla educativa
en la formacion de sus alumnos. ¢Como
no vieron venir esto?

JMR: Creo que lo que era muy dificil de
prever en su momento fue que iban a tener
mayorias legislativas (cercanas a la mayoria
calificada) que son producto tanto de los
votos como de una escandalosa sobrerre-
presentacion y del “chapulineo”. Una de las
variables que explica lo que hoy estamos
viviendo es que durante la primera mitad
de este gobierno el presidente practicamente

A

La tesis del presidente LLopez
Obrador pareciera ser: “T'odo
por la razon y el derecho (has-
ta que estorben). No entiende
que podrd tener toda la legiti-
midad democratica, pero no
por eso se puede olvidar de la
legitimidad juridica.”

Javier Martin Reyes

podia hacer todo lo que le viniera en gana
en términos constitucionales, y creo que eso
es algo que, de nueva cuenta, no fue facil
prever en ese momento.

B Y que las instituciones iban a aguantar
mas, ¢no?

JMR: Creo que las instituciones auténomas
han tomado tres caminos muy diferentes.
Unas instituciones se han tomado en serio
su rol y han salido a decir lo que tienen
que decir, como en el caso del Instituto
Nacional Electoral (INE). En otros casos lo
que hemos visto han sido claudicaciones
abiertas. Con todo lo que costo construirla,
hoy la Comisién Nacional de los Derechos
Humanos (CNDH) ha desaparecido de facto,
por desgracia. Si quisiéramos que el Poder
Judicial, el INE, el Tribunal Electoral, el
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso
a la Informacion y Proteccion de Datos Per-
sonales (INAI) y el Banco de México res-
pondieran a la agenda de las mayorias, los
tendriamos incorporados al Poder Ejecuti-
vo o al Poder Legislativo, o estariamos vo-
tando por ellos. Hay 6rganos que claramente
han fallado.

TGO: Tratando de responder de manera
muy puntual a la pregunta, yo pensé que
realmente iban a tener una visién mayor,

VOCES

porque eran muchas las expectativas. No
esperaba este grado de improvisacién y de
falta de ideas. También creo que hay cosas
indefendibles de los ultimos sexenios; por
eso, en la eleccién era imposible refrendar-
los sin engafiarnos pensando que los que
venfan eran personajes nuevos, porque no
lo eran.

B Un tema que se ha perdido de vista
completamente —y que forma parte de
sus intereses académicos— es el del Sis-
tema Nacional Anticorrupcion. ¢éD6nde
estamos con ese tema?

JMR: Es una pena lo que esté sucediendo
en relacién con el Sistema Nacional Antico-
rrupcion. Lo han saboteado en los hechos.
Su implementacién estd atorada simple-
mente porque al presidente no le importa.
No sabemos qué va a pasar el siguiente sexe-
nio, pero lo que si sabemos es que vamos
a encontrarnos con un aparato estatal des-
mantelado, muy debilitado, que yo creo que
nos va a tomar 10 o 20 afios reconstruir.
Pienso que éste si es un retroceso historico,
como en muchos otros dambitos. Los cambios
que hemos tenido en la Constitucion, los
cambios que ha habido en la judicatura,
los cambios que ha habido en los érganos
con autonomia, lo que se habia hecho en el
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VOCES

combate y la medicién de la pobreza, la ren-
dicién de cuentas y la transparencia general,
son de esos grandes retrocesos historicos
que nos va a costar un montén remontar.
TGO: Pareceria que lo que nos ha traido esta
administracion es un centralismo brutal que
estd relegando los temas de federalismo. Y
el centralismo siempre es el primer paso
hacia el autoritarismo. En el caso del Sis-
tema Nacional Anticorrupcién yo creo que
existe una desarticulacion brutal respecto
de los estados de la Republica.

M (Qué opinidn tienen acerca de la re-
forma judicial?

JMR: La reforma judicial es una reforma
de claroscuros. Por ejemplo, en el tema
de los precedentes me parece que no va
a haber una transicion facil. También hay
cosas siper preocupantes que no se estan
discutiendo, como la concentracién del
poder en el Consejo de la Judicatura y en
la presidencia de la Corte. Por eso creo que
lo que hizo el rector de la Escuela Libre de
Derecho al impugnar la reforma fue algo
muy responsable y admirable para un rector
tan joven, tan innovador, de una escuela tan
importante; ahi si me quito el sombrero.
Porque ademas lo que puso el rector de la
Libre sobre la mesa fueron argumentos.
TGO: Creo que la han vendido como si fuera
la panacea. El discurso es grandilocuente.
Normativamente si, es el cambio mads
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importante desde 1994, pero se quedaron
fuera muchos temas: ¢por qué no se aboco
a la justicia local?, {por qué no toco a la
justicia electoral?, {por qué no se mencion6
nada sobre el tema de las designaciones
en la propia Suprema Corte?, épor qué no
reguld bien el tema de las renuncias? Al
dia de hoy no sabemos todavia por qué
renuncié Eduardo Medina Mora... Hay pun-
tos criticos que la reforma va esquivando.
A mi me dicen mucho las ausencias. En
estos momentos mi prondstico es mas bien
pesimista. Me pone muy nervioso que de
verdad todo sea politica, que la politica
prime sobre el derecho. La politica pasa,
pero no el derecho, que se traduce en ins-
tituciones. La época de populismo, confron-
tacién y polarizacién es la mejor época para
hacer una apologia del derecho con base en
los valores liberales clésicos de entender el
derecho como eso: como el ordenador de
la vida social.

M Si yo fuera un joven que quiere estu-
diar derecho, {por qué me recomendari-
an la academia como una carrera de vida?
TGO: Por una razén muy sencilla: la aca-
demia es uno de los &mbitos profesionales
donde tienes mas libertad: de catedra, de
pensamiento... Durante muchos afios la
academia ha sido vista como un espacio
rigido, pero creo que hay que pugnar por
una academia muchisimo mds humana en la

que tengas la posibilidad de escribir acerca
de lo que quieras, con rigor, con un trabajo
colectivo de conocimiento y de incidencia
publica. No estoy de acuerdo con una acade-
mia acomodaticia y pasiva en absoluto. Creo
que si hay un factor de cambio en este pafs
es la educacion. Si hubiera que apostarle a
algo es a que, asi como admiramos al gran
politico, al gran abogado, al gran estadista,
reivindiquemos la figura del profesor.
JMR: Yo voy a ser mds pragmatico. Compar-
to lo que dice “Tito”, pero creo que una de
las cosas que tiene el derecho es que es una
disciplina practica, es una profesion. A fin
de cuentas somos personas que estudiamos
para solucionar problemas de la realidad
social. En ese sentido, tengo la impresion
de que una forma para incidir en la manera
en que se resuelven los problemas socia-
les en México es mediante una academia
juridica que impacte a miles de abogados.

Creo que luego a los académicos nos
convencen de que lo que escribimos va a
ser lo mas importante y lo que mads trascen-
dencia va a tener; pero realmente considero
que el impacto mas directo que tenemos los
que hacemos trabajo académico se produce
en nuestros alumnos. En el aula es donde
realmente puedes transformar realidades y
vidas, donde realmente puedes influir. Hay
que entender la academia como una fuente
de herramientas que les sirve a otros para
la accién.

&Qué opinion tienen acerca de la designacion de José Romero Tellaeche como

director del CIDE?

TGO: Creo que es una afrenta, una forma de seguir despreciando las reglas y a las institu-
ciones. Ademas de que el proceso de designacion cuenta con diversas irregularidades que
tendran que solventarse en tribunales, lo cierto es que la calidad ética del involucrado esta
por los suelos. El mismo deberia, por dignidad y respeto a toda la comunidad, dar un paso
atras y renunciar; entender que no basta con tener el apoyo del presidente para poder lide-

rar una institucion como el CIDE.

JMR: Es una tragedia y una arbitrariedad. Durante sus primeros cuatro meses, José Romero

Tellaeche ha ofendido a la comunidad del CIDE; ha destituido a funcionarios importantisimos

como Alejandro Madrazo y Catherine Andrews; ha suspendido unilateralmente las evaluacio-
nes académicas con el propdsito de despedir a profesores incomodos, y ha mostrado que no
tiene la capacidad de dirigir a una comunidad que lo repudia. Su designacion se realizd en
abierta violacion a los estatutos. Yo confio en que los tribunales nos daran la razon.
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