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El crecimiento y la extension de los clubes de trueque es un fendmeno extraordinario,
por la magnitud de la actividad que ali se redliza, por la cantidad de personas que en
ellos participan, por los que dependen de ello para garantizar su subsistencia. No es de
extrafiar que haya despertado un notable interés para interpretarlo por parte de
periodistas, analistas y académicos, sin dgjar de contar a los mismos organizadores de la
actividad.

Este articulo buscara demostrar que e fendmeno es claramente interesante para las
ciencias sociales, siendo su caracteristica mas importante no ya la aludida solidaridad
socia que reclaman sus organizadores y que no resulta diferente a la de otros

intercambios en el mercado, sino ala potencial emergencia de una nueva moneda.

En primer lugar, es necesario destacar que no se trata estrictamente de actividades de
trueque. Este, también llamado en economia “intercambio directo”, se refiere a
intercambio de un bien o servicio por otro bien o servicio. Su carécter primitivo se hace
evidente porque se necesita la “doble coincidencia de necesidades’. Es decir, s tengo
unatortay necesito un cuaderno, tengo que encontrar a alguien que tenga un cuaderno...
y quiera unatorta. ¢Qué pasasi encuentro a alguien gque tiene un cuaderno pero necesita
un corte de pelo? Pues el intercambio se frustray es necesario seguir buscando.

De ali que se evolucionara hacia € “intercambio indirecto” mediante la utilizacion
como medio de intercambio de un bien de aceptacion generalizada, el que a partir de ese

momento comenzo a cumplir €l papel de moneda. En los clubes de trueque no se



practica “intercambio directo” sino € ya mas sofisticado “indirecto” pues se utiliza una

moneda llamada “crédito”, la cua configura €l incipiente nacimiento de una moneda

privada.

Convendra entonces analizar las causas y consecuencias del origen de una determinada

moneda. Al respecto, € tema fue considerado ya con atencion, en particular por Carl

Mengerﬂ, en un articulo publicado originalmente en Junio de 1892:
“Filosofos, juristas e historiadores, a igua que economistas, e incluso
naturalistas y matematicos, se han ocupado de este notable problema, y no hay
pueblo civilizado que no haya aportado su cuota en la abundante bibliografia que
sobre él existe. ¢Cud es la naturaleza de esos pequefios discos 0 documentos que
en si mismos no parecen servir a ningun propdsito Gtil y que, sin embargo, en
oposicion al resto de la experiencia, pasan de mano en mano a cambio de
mercancias mas Utiles, mas aun, por los cuales todos estan tan ansiosamente
dispuestos a entregar sus productos? ¢Es € dinero un miembro organico del
mundo de las mercancias o es una anomalia econémica? ¢Debemos atribuir su
vigencia comercia y su valor en & comercio a las mismas causas que

condicionan los de otros productos o son ellos e producto preciso de la
convencion y laautoridad?’

El origen de la moneda

Dichas preguntas merecen una respuesta también en el caso de la moneda que han
comenzado a emitir |os centros de trueque en la Argentina

Menger descarta que e origen de las monedas sea una convencion o un ley, ya que
“presupone e origen pragmético del dinero y de la seleccidon de esos metales, y esa
presuposicion no es historica’. Considera necesario tomar en cuenta €l grado de
“liquidez” de los bienes, es decir, laregularidad o facilidad con la que puede recurrirse a

su venta. Y suelen elegirse aguellos productos que sean de facil colocacion, por un lado,

! Carl Menger, “El origen de lamoneda’, Libertas N° 2, (Buenos Aries: ESEADE, 1985), p,212.



y que mantengan €l valor por e cual han sido comprados a momento de su venta, esto

es, que no presenten diferencias entre un precio “comprador” y otro “vendedor”.

“El hombre que va a mercado con sus productos, en genera intenta
desprenderse de ellos pero de ningln modo a un precio cualquiera, sino a aquel
gue se corresponda con la situacién econdmica general. Si hemos de indagar los
diferentes grados de liquidez de los bienes de modo tal de demostrar €l peso que
tienen en la vida practica, sdlo podemos hacerlo estudiando la mayor o menor
facilidad con la que resulta posible desprenderse de ellos a precios que se
correspondan con la situacion econémica general, es decir, a precios
econdémicos.” Una mercancia es més o menos liquida si podemos, con mayor o
menor perspectiva de éxito, desprendernos de €ella aElpreci 0s compatibles con la
situacién econdmica general, a precios econdémicos.”

Aungue parezca aejado €l tema por estar considerando una moneda metélica, por cierto
es que los principios que hacen a una buena moneda, aguella que ha sido seleccionada
por la gente para ser utilizada, son los mismos. Por |0 que una moneda sera aceptada

dependiendo de:

“I. Del nimero de personas que alin necesitan la mercancia en cuestion y de la
medida y la intensidad de esa necesidad, que no ha sido satisfecha o que es
constante.

2. Del poder adquisitivo de esas personas.

3. De la cantidad de mercancia disponible en relacion con la necesidad (total), no
satisfecha todavia, que setiene de ella.

4. De ladivisibilidad de la mercancia, y de cualquier otro modo por el cua sela
pueda gjustar a las necesidades de cada uno de los clientes.

5. Del desarrollo del mercado y, en especial, de la especulacién; y por ultimo,

Z Laaltaliquidez de un producto no es revelada por el hecho de que sea posible desprenderse de
él a cualquier precio, incluso € que sea €l resultado de una desgracia a accidente. En este
sentido todos las productos son bien e igualmente comercializables. Depende de que resulte
posible desprenderse de él con facilidad y seguridad, en cualquier momento y aun precio que se
corresponda, 0 que por |0 menos no sea incompatible, con la situacion econémica general, es
decir, a precio econdmico 0 aproximadamente econémico.

% Carl Menger, op. cit, p. 217.



6. Del nimero y de la naturaleza de las limitaciones que, socia y politicamente,
se han inﬁu&eto al intercambio y a consumo con respecto a la mercancia en
cuestion.”

Entonces, termina cumpliendo e papel de moneda aquél producto que permite a la
gente pasar de un producto menos “liquido” hacia otro més “liquido”. Desde este punto
de vista, € origen de la moneda tiene una clara caracteristica de “espontaneo” u
evolutivo, o a seguir de aguella frase del filésofo escocés Adam Ferguson, €l resultado

de la accion humana, no del designio humano.

“No es imposible que los medios de cambio, sirviendo como lo hacen a bien
comun, en € sentido mas absoluto del término, sean instituidos a través de la
legislacion, tal como ocurre con otras instituciones sociales. Pero ésta no es la
tnica ni la principal modalidad que ha dado origen a dinero. Su génesis debera
buscarse detenidamente en el proceso que hemos descripto, a pesar de que la
naturaleza de ese proceso sOlo seria explicada de manera incompleta s
tuviéramos que denominarlo "organica, o sefialar a dinero como algo
"primordia”, de "crecimiento primitivo", y asi sucesivamente. Dejando de lado
premisas poco solidas desde € punto de vista histérico, sblo podemos entender
el origen del dinero s aprendemos a considerar el establecimiento del
procedimiento social del cual nos estamos ocupando como un resultado
espontaneo, como la consecuencia no prevista de los esfuerzos individuales y
especiales de los miembros de una sociedad que poco a poco fue hallando su
camino ha%a una discriminacion de los diferentes grados de liquidez de los
productos.”

Serd importante tener esto en cuenta, ya que la imposicion por parte de las autoridades
emisoras de una moneda monopdlica para los centros de trueque se enfrentara con estas
mismas circunstancias, y habra de destacarse que gobiernos de todo tipo se enfrentan
con serios problemas para administrar sus propias monedas debido a €ello. El tipo de
moneda que busca utilizarse en los centros de trueque, pareciera querer aumentar su

“liquidez” a castigar su atesoramiento. Comenta Schuldt:

* Menger, op. cit., p. 218.
®> Menger, op. cit., p. 223.



"Pero Gesell fue més allé de la teoria cuantitativa, extendiéndola y precisandola
en varias direcciones. A ese efecto, su interés principal radicaba en asegurar la
circulacion efectiva del dinero, algo que no estaba necesariamente garantizado
por € libre juego de la ofertay la demanda. Las interferencias que causaba a la
vida econdémica el desmesurado atesoramiento monetario constituian uno de
los fenOmenos que mas le preocupaba y que en su opinion determinaba la
ciclicidad del proceso econdmico y sus copocidas secuelas de vaivén entre
inflacion-sobreempleo y deflaci on-desempleo”™ (negritaen el original)
Sostendremos aqui, no obstante, que existe una clara diferencia entre la“liquidez” de un
medio de cambio y su “oxidacion” y que fomentando o imponiendo ésta Ultima se
acelerala circulacion de esa moneda, pero no por ello se megjorasu “liquidez”, la cual es
la capacidad de desprenderse de ella en el momento deseado, no la necesidad de hacerlo

en formaforzada.

La calidad de una moneda

La ensefianza bésica de Menger en tal sentido es que la moneda habra de mantener una
relacion clara con la cantidad de productos que se intercambien en los centros de
trueque de formatal de mantener su valor y facilitar los intercambios. En tal sentido, y
siendo que el “vaor” de una moneda son los bienes que con la misma se pueden

comprar, unamoneda como los “créditos’ planteaa emisor las siguientes posibilidades:

1. que la cantidad de moneda emitida crezca o se reduzca en relacion exacta a la
cantidad de mercaderia que se intercambia en los nodos. En este caso |la moneda

mantendra un poder adquisitivo estable.

® Jiirgen Schuldt, Dineros Alternativos para el Desarrollo Local, (Universidad del Pacifico: Lima, Perq,
1997), p. 136.



2. que la cantidad de moneda emitida crezca en relacion a la cantidad de
mercaderia que se intercambia en los nodos; en cuyo caso la moneda perdera
poder adquisitivo, existira “inflacion en créditos’.

3. que la cantidad de moneda emitida se reduzca en relacion a la cantidad de
mercaderia que se intercambia en los nodos; en cuyo caso la moneda ganara

poder adquisitivo, existira “deflacion en créditos’.

Este no es un tema menor, ya que plantea una polémica que ocupara a la ciencia
econdémica durante décadas, y en la cual los organizadores del trueque parecen tomar
parte. Antes de llegar a este punto, consideremos como se establece €l valor de los
bienes en una economia de trueque. En tal sentido es necesario considerar la

denominada“ley de Say”:

“En el caso de una economia de trueque e argumento de Say resulta muy claro.
En este caso e intercambio es directo se cambian mercaderias por mercaderias.
La oferta de una mercancia implica la demanda de otra. O a revés para
demandar un bien hay que ofrecer otro.

Por lo tanto Say concluye que es un absurdo pensar que hay oferta'y no hay
demanda ya que la oferta de un bien “es’ demanda de otro. La Unica manera que
tiene una persona de demandar més es ofreciendo méas y cuanto mas se ofrece
més se demanda.

En e caso de trueque también se puede ver con claridad que s € precio de un
bien cae “necesariamente’ el precio de otro bien tiene que aumentar. Si para
comprar un par de zapatos hay que entregar una mayor cantidad de manzanas
esto significa que e precio del zapato subié y @ de las manzanas bg6. Es
“imposible” que baje € precio de los zapato “y” de las manzanas en una
economia de trueque.

La mayor oferta del bien X es lo que provoca mayor demanda de los bienes A,
B, C, D, etc. La mayor oferta de X hard que €l precio de X baje, pero esto
implica necesariamente que €l precio de otros bienes tienen que aumentar.
Seguramente €l precio de los bienes cuya demanda se vea incrementada por la
mayor ofertade X.



De esta forma Say concluyod que la idea de un exceso de oferta generalizado es
un absurdoEI Es imposible que caigan los precios de “todos’ los bienes en la
economia.”

Es decir, en una economia de trueque la flexibilidad de los precios que garantiza la
igualdad entre la oferta y la demanda es imposible de evitar. Nunca puede haber una
caida de precios de todos los bienes. Lo que da origen a una mayor demanda no es la
cantidad de dinero sino la produccion de bienesy servicios.

Introduciendo la moneda en este andlisis las cosas no cambian, pues, como se sefialara
antes, la mayor o menor cantidad de moneda en relacion a la produccion dara como
resultado un incremento o una caida del valor de lamisma.

En su momento, Keynes se opuso vehementemente a la ley de Say argumentando que
los precios no eran flexibles a la baja, por 1o que un aumento de la demanda de
atesoramiento de dinero en poder del publico, implicaba una reduccion de su circulacion
lo que demandaria una caida de los precios. Como esto no se verificaria, e resultado era
un proceso recesivo. De hecho, Keynes toma este concepto del economista Silvio
Gesell, quien parece ser la fuente de inspiracion de los organizadores de los centros de
trueque.

Los organizadores del trueque se basan en una erronea teoria. Han rescatado el trabajo
del economista aleméan Silvio Gesell, quien proponia implementar un tributo a dinero
de formatal de penar su acumulacion, fomentando asi su “circulacion” y eliminando la

escasez de dinero. Sin embargo, €se es un Serio error.

" Juan Carlos Cachanosky, “Crisis econdmicas; causasy consecuencias’, Libertas N° 36 (Buenos Aires:
ESEADE, 2002), p. 185.



Gesell separa incorrectamente a la sociedad entre los poseedores de dinero y los
poseedores de mercancias, diciendo que la moneda (en ese entonces, metdlica) favorece
a los poseedores de moneda quienes tienen el “poder” de decidir cuando desprenderse
deella Asi:
“...Ja moneda ha sido mejorada desde el punto de vista del poseedor. Al escoger
la materia para la moneda se ha tenido solamente en cuenta a comprador, a la
demanda. La mercancia, la oferta, el vendedor, €l productor, han sido olvidados
por completo. Se ha elegido para la fabricacion de la moneda la materia prima
mas bella que proporciona la tierra, un metal noble, - porque beneficiaba al
poseedor. Y se olvidd con ello que los poseedores de las mercancias, en €l
momento de redlizarlas, debian pagar agquellos beneficios. La eleccion de ese
material monetario ha permitido a comprador aguardar € momento mas
oportuno para la compra de las mercaderias, olvidando que esa libertad obliga a
vendedor a espeﬁar pacientemente en € mercado hasta que a comprador le
plazca aparecer.”
En primer lugar, es necesario sefiadlar que nadie ha “escogido” la materia para la
moneda, en este caso € oro, sino que dicho resultado es fruto de un largo proceso
evolutivo resultado de “la accion humana, no del designio humano”.
Ademas, |0 que se menciona no es correcto, ni siquiera con la moneda metdlica, ya que
sl lamoneda se “atesora’ como seria éste el caso disminuye su oferta en el mercado por
lo que su valor tiende a crecer en relacion alos bienes y servicios, es decir, se aprecia,
lo cua incentiva su produccién (en este caso aumenta el precio del oro lo que incentiva
un aumento de la produccién del mismo). En el caso de una moneda fiduciaria como la
moneda papel o, en tal caso, los créditos, un “atesoramiento” de moneda produce €l
mismo efecto, reduce la cantidad de la misma respecto a los bienes por lo que los

precios de éstos en esa moneda bajaran, no tienen porgqué quedar stocks sin vender por

esta causa como sugeria Gesell. Si queda mercaderia sin vender luego de una

8 Silvio Gesell, El Orden Econémico Natural, http://www.systemfehler.de/es/ Parte 2, capitulo 1.




determinada sesion del mercado esto se debe a la ausencia de demanda sobre ese bien
no ala escasez de moneda.
Gesell incluso proponia que la moneda no fuera de tan buena “ calidad”:

“Las mercaderias en general, trigo, carne, lana, cueros, petroleo, no podran
canjearse con seguridad mas que cuando para todos sea completamente igual
poseer dinero 0 mercancias;, y esto no ocurrird hasta que € dinero cargue
también con todas las propiedades perniciosas "inherentes' a nuestros productos.
Y es logico. Nuestras mercancias se pudren, se descomponen, se rompen y
oxidan; cuando también la moneda posea propiedades corporales, que
compensen las citadas desventgas, podra cimentarse un intercambio répido,
seguro y barato, ya que semejante moneda no mereceria la preferencia de nadie,
en ningun lugar y tiempo.

Una moneda tal, que envejece como un diario, que se pudre como las papas, que
se volatiliza como el éter, es la que solo puede servir como medio de cambio
paradiarios, papas, hierro, etc., pues ella no seria preferida ala mercancia, ni por
parte del comprador, ni del vendedor. Unicamente se entrega la propia
mercancia por dinero, porque se necesita de éste como medio de cambio, y no
porque se busque alguna ventagja en su posesion.

Debemos, pues, empeorar a dinero como mercancia, s hemos de mejorarlo
como medio de cambio, y ya que los poseedores de mercancias tienen siempre
apuro en ﬁl cambio, justo es que también los poseedores del medio de
cambio...”.

Pues el pedido de Gesell fue escuchado oportunamente por muchos gobiernos y
aplicado en particular por € argentino, quien se encargd de “empeorar € dinero” de
forma tal que la gente no quisiera ya poseerlo y se lanzara a cambiarlo, dando como
resultado los fendbmenos hiperinflacionarios por los que atravesara la Argentina. E
incluso, cuando la calidad de la moneda local fue deteriorada de esa forma, la gente
prefirio cambiarla por otra moneda mas solida'y no por bienes como pensaba Gesell que

ibaa hacer.

Incluso sin querer saldar la polémica con Keynes en este trabajo, es necesario tener en

cuenta que cuando éste hablaba de “rigidez” de los precios a la baa, se referia

° Silvio Gesell, op. cit.



principamente a los salarios y esto debido a la accion de los sindicatos bajo e amparo
de las nuevas legislaciones laborales. En e caso de |os nodos de trueque no hay salarios
gue se paguen en “créditos’, a menos que interpretemos como tales a los servicios
personales que ali se intercambian, no obstante lo cual, los mismos no presentan en
absoluto larigidez de los salarios sino la flexibilidad de todo servicio. Por esarazon, la

validez de laley de Say se mantiene vigente en estos centros.

Esto tiene consecuencias para la administracion de una moneda como los créditos. Sus
emisores se enfrentan, ademas, a un problema similar a que enfrenta cualquier banco
central del planeta: ¢qué cantidad de “arbolitos” han de emitirse? Esto requiere contestar
una pregunta anterior: ¢cua es el valor de una moneda? Pues no ha de tener un precio
ya que es precisamente ella la que da precio a todas las demés cosas. El poder
adquisitivo de una moneda son las cosas que con esa moneda se pueden comprar. Si
con la misma cantidad de productos crece la cantidad de moneda su valor va a caer,
aumentan los precios en esa moneda. Una moneda con poder adquisitivo estable debe
lograr una relacion estable también entre la cantidad de “cosas’ y la cantidad de
moneda. No es una tarea facil y la experiencia de los bancos centrales 10 demuestra,
particularmente €l nuestro. Pero he aqui que, aparentemente, se entrega a cada
participante una cantidad fija de “arbolitos’ y se dice que eso mantiene estable el nivel
del circulante per cpita. Por cierto que lo mantiene, pero ese no ha de ser e objetivo,
sino e que se mencionara antes, de mantener una relacion estable entre el “circulante y
los bienes’, no las personas. Es decir, ¢S una persona ingresa con un auto recibe 50

arbolitos y si ingresa con un |&piz también? Pues esto puede dar como resultado tanto



poca como mucha moneda y los precios habran de gjustarse a ello, pero no seran

estables.

Existen entonces, paralos administradores, tres posibilidades béasicas.

1

2.

tratar de acomodar la emision de moneda a volumen de los intercambios que se
realizan de formatal que el valor de la moneda se mantenga constante.

fijar la cantidad de moneda y luego que sean los precios de los bienes que se
intercambian fluctden hacia arriba o0 hacia abgjo, teniendo en cuenta, como se
mencionara antes, que no hay razones para pensar que no existiria flexibilidad
en ambos sentidos paralos productos y servicios que se intercambian.

atar la cantidad de moneda a una reserva determinada y que, por lo tanto, su

cantidad dependa de la reserva mencionada

Como se mencionara, la primera alternativa no es sencilla. Por las siguientes razones:

1

requiere un elevado volumen de informacion acerca de la magnitud de los
intercambios se realicen en toda la red; y no sdlo eso, requiere una estimacion
sobre volumenes futuros, informacion que no esta disponible y que resulta
siempre una aproximacion. Estos problemas acerca de definir el volumen de la
oferta de créditos se presentan a margen de los reconocidos en relacion a la
“falsificacion” de billetes, cosa que ya ha sucedido. No obstante, €l resultado de
unaemision excesivaes e mismo.

la tentacion del administrador de apropiarse del “segniorage’, esto es, de utilizar
la emision de créditos para cubrir sus propios gastos. De hecho, esto sucede en

la medida que se abonan salarios a los empleados del administrador en



“créditos’. Esto no quiere decir que dichos gastos no sean necesarios, teniendo
en cuenta que la organizacion de los nodos y la administracion de su
funcionamiento requieren de su debida asignacion de recursos, pero |os mismos
no deberian provenir de la “politica monetaria” sino de la “fiscal” es decir, de
los honorarios especificos que los participantes pagan para participar en los

nodos.

Una moneda fiduciaria, como son los “créditos’, con manejo discrecional por parte de
la autoridad emisora demanda, tanto sea una regla clara sobre su mango como un
mecanismo de control que solo puede funcionar en base a la confianza y en grupos
pequefios.

Esto es sefialado por Schuldt a considerar la experienciadel sistema LET:

“Otra ventgja adicional del sistema es que practicamente no existe limite parala
realizacion de transacciones, ya que no esta limitada a la circulacién del dinero.
Sin embargo, en ese mérito radica también la principal limitacion del sistema,
puesto que algunos miembros pueden incurrir en elevados déficit, es decir, en
excesivas compras respecto a sus ventas. Si este comportamiento se generaliza,
el sistema quiebra y todos los demas miembros (con superavit) tienen que
absorber la pérdida. Con €ello se pierden la fe y la confianza en que se basa €
LET. Y estatendencia aumentara cuanto mas grande sea € nimero de miembros
de la asocia%jﬁn, es decir, a medida que se convierta en una institucion mas
impersonal.”

Y luego considerando las conclusiones:

“...este sistema requiere —para su funcionamiento adecuado- de un cierto nivel
homogéneo de educacion y de confianza mutua relativamente elevados entre los
miembros paﬁtji]ci pantes. Incluso la proximidad fisica de éstos pareciera esencial
enuninicio’.

19 schuldt, op. cit. p. 62.
1 Schuldt, op. cit., p. 312.



Pues no solamente al inicio, el problema es que o requiere siempre y en la medida que
no puede extenderse el ambito de las transacciones se pierden los beneficios de la
extension de ladivision del trabajo.

Vae la pena recordar que la centenaria estabilidad de las monedas metédlicas se basaba
en las limitaciones “fisicas’ impuestas a su produccion: por mas que se quisiera ho
existian posibilidades reales de incrementar la cantidad de moneda metdlica. Esto hizo
que, por gemplo, en los ultimos 500 afos e stock total de oro se incrementara a un
promedio anual que nunca super6 & 5%, incluso en épocas de grandes descubrimientos
como los de California o Sudéfrica. Esto permitio la existencia de un limite fisico pero
suficientemente flexible para que creciera la cantidad de moneda a la par que crecia la
produccion de bienes, dando como resultado décadas de precios establ es.

En tal sentido, dentro de la aternativa 2. antes mencionada, podria ser recomendable
que los administradores de los “créditos’ fijaran su volumen actual, o mantuvieran, y
luego adoptaran una regla para su crecimiento que podria aproximarse a la mencionada
para el metal, 3-5% anual, y en caso de que & volumen de transacciones superara dicho
crecimiento, permitir una apreciacion en el valor de los créditos. Por cierto que lo que
no sucederia seria una caida de su valor, y esto es o que se busca evitar para no
degradar la calidad del medio de intercambio.

Por otro lado, en relacion a la aternativa 3.; se trataria en este caso de atar la cantidad
de moneda en circulacion a un cierto activo cuya tenencia impone un limite en la
cantidad de moneda emitida. Dicha “reserva’ podria ser incluso otra “moneda’ como €l
peso, e ddblar, o incluso ago més solido ain como e peso argentino oro. El
mantenimiento de una relacion constante entre la cantidad de moneda emitida y €

monto de |las reservas sostendria su valor.



Lastasas deinterés

Por otra parte, € rechazo a la “acumulaciéon” proveniente de las teorias de Gesell y
Keynes, incidira en Ultima instancia de forma ta de perjudicar a los mismos
participantes de los clubes de trueque.

En la actualidad, se intercambia en ellos |o que la gente yatiene (es decir o que ya se ha
producido) o lo que puede realizar con su trabgo y ciertos materiales adquiridos en la
economia monetaria. Podra mantenerse asi mientras la gente tenga muebles en su casa
para cambiar, o pueda seguir cocinando empanadas. Si toda la economia fuera asi
tendriamos una mera economia de subsistencia. Todo paso a un nivel superior a la
subsistencia requiere de un elemento béasico, y como tal muchas veces odiado, de la
economia: capital.

Sin capital no habra posibilidad de aumentar la produccion mas alla de lo que se
observa en los nodos de trueque. Pero para que exista capital tiene que haber
acumulacion, ya que € capital no surge de la nada. Pero si |0 que se va a castigar es la
acumulacion, entonces no habra capital, no habra crecimiento. Si no, veamos lo que le
sucede actualmente al peso luego de que se castigara su acumulacion a traves del
“corralito” y ladevaluacion.

En la actualidad, los “arbolitos’, circulan en condiciones competitivas con la moneda
estatal, porque brinda un servicio mas barato, ya que estos intercambios, por gemplo,
no son recargados con el 21% del IVA. Tampoco esta sujeta a “corralito”, pero s van a

castigar su “acumulacién” entonces seran parecidos en esto.



El castigo a la acumulacion parte de la quimérica idea de eliminar € interés, cosa que
no es nueva en la historia econdmica y encuentra frondosos antecedentes en la Edad
Media
Comenta Schuldt:
“Hoy en dia, en las més variadas zonas geogréficas del mundo, a pesar de la
‘mundializacion’ monetaria, persisten los intentos de instaurar estos sistemas
monetarios, una de cuyas principales ventgas es que tenderian allevar las tasas
deinterésa cero (0 aniveles muy reducidos), s bien nuevamente vieﬁﬁn siendo
aplicados solo en espacios subnacionales relativamente restringidos.”™ (negrita
en el original)
Y luego comentando a Rudolf Steiner:
“Lo que es ‘una gran estupidez’, como la denomina Steiner, es que e dinero
otorgue renta: se lo pone en el banco y da rendimientos. De nada no puede salir
nada, dice. Sin un rendimiento o0 servicio propio no se puede obtener algo y, por
tanto, no se tiene derecho a nada. En su concepto, el aumento del valor en
depésitos monetarios aparece como una transferencia no ganada
apropiadamente” ™ (negritaen el original)
Pues tal vez e autor deberia en calificar de esa forma ciertos conceptos porque esos
mismos epitetos pueden serle aplicados a su vez. Lo que demuestran Steiner y Schuldt
es no comprender la esencia del “interés’ el cual esta determinado por una categoria de
la accion humana denominada “preferencia temporal”, la que se refiere a la mayor
valoracion que otorgamos a satisfacer una necesidad en el presente en comparacion con
satisfacerla en € futuro. Si tuviéramos una preferencia por el futuro, nunca llegariamos
aconsumir en el presente.
“El interés originario es una categoria de la accion humana. Aparece en toda
evaluacion de bienes externos a hombre y jamés podra esfumarse. Si

reapareciera aguella situacion que se dio al finalizar € primer milenio de la era
cristiana, en la cua habia un genera convencimiento del inminente fin del

12 schuldt, op. cit, p. 22.
3 Schuldt, op. cit., p. 144.



mundo, la gente dearia de preocuparse por la provison de necesidades
terrenales del futuro. Los factores de produccion perderian todo valor vy
carecerian de importancia para el hombre. Pero no desapareceria el descuento de
bienes futuros por presentes, sino que aumentaria considerablemente. Por otra
parte, la desaparicion del interés originario significaria que la gente degjaria de
interesarse por satisfacer sus mas inmediatas necesidades; significaria que
preferirian disfrutar de dos manzanas dentro de mil o diez mil afios en lugar de
disfrutar de una manzana hoy, mafiana, dentro de un afio o diez afos.

No es ni siquiera pensable un mundo en el que el fendmeno del interés originario
no exista como elemento inexorable de todo tipo de accion. Exista 0 no exista
division del trabajo y cooperacion social; esté organizada la sociedad sobre la
base del control privado o publico de los medios de produccion, € interés
originario se hala siempre presente. En la re&ilblica socialista desempefia la
misma funcion que en la economia de mercado”

Incluso los partidarios, como Schuldt, de “una ‘economia con rostro humano’, de un
‘socialismo de mercado’ e incluso de una ‘ economia de mercado sin capitalismo’, como

b3 no podrian seguramente abstraerse de la

postula, entre otros, Silvio Gesdll
preferencia temporal: ¢preferirian acanzar esa sociedad ahora o en e futuro?
¢otorgarian la misma valoracion a conseguirla en 1o inmediato que a tener que esperar

diez afos o toda una vida para al canzarla?

Otras monedas

Veamos ahora la relacion entre los créditos y otras monedas, sean éstas el peso, e dolar
o los bonos provinciales. En ese sentido, los administradores de los clubes de trueque
buscan mantener un monopolio en el uso de ese medio de intercambio dentro de los
nodos. Esto no resulta conveniente. Por |as razones antes mencionadas en relacion a la
“acumulacion” y a la necesidad de abastecerse fuera de los mismos nodos para poder

producir hacia la venta en ellos, y porque e monopolio sobre el medio de intercambio

¥ udwig von Mises, La Accién Humana: Tratado de Economia, 6 edicién, (Madrid: Unién Editorial,
2001), p. 626.
1> Shuldt, op. cit., p. 8.



degja a los participantes indefensos ante €l posible mal mangjo de la moneda en
consideracién, como asi también favorece la utilizacion del “impuesto inflacionario” via
la mayor emision de créditos. Como se mencionara, convendria a todos | os participantes
gue existiera una libre convertibilidad de los créditos hacia otras monedas y que la
administracion de la estructura necesaria para € funcionamiento de los nodos se
financiara con “derechos’ que abonan los participantes. Esto daria claridad y solidez a
la operacion.
Comenta Schuldt:
“En pocas paabras, ¢no seria posible imaginar circuitos econdmicos
autodependientes basados en medios de cambdﬁ aternativos o, por 1o menos
complementarios alamoneda nacional oficia?’
La respuesta € claramente afirmativa. Pero esto es totalmente contradictorio con
promover laimposicion obligatoria de tales monedas:
“Hoy en dia, los agentes econdmicos solo se ‘liberan’ —y, mas bien, son
forzados- del dinero (‘minimizan’ su demanda monetaria) cuando hay ata
inflacién o tasas de interés elevadas, que en si mismos son problemas méas que
soluciones para asegurar su circulacion. En consecuencia, en este ambito, se
requeriria instaurar un sistema coercitivo —por parte del gobierno a nivel
nacional- o, preferentemente, voluntario —a escala local o regional, que lleve ala
obligacion de devolver el dinero a circuito econdmico, sea % forma de
€oNsumo o inversion, sea alos bancos como ahorro (cuasi-dinero).”™" (negritaen
el origina)

¢Porqué no dgjar que la gente €lija libremente la moneda que quiere utilizar? Veremos

alli si prefiere unamoneda que se “oxida’ 0 una moneda que mantiene su valor.

1® Schuldt, op. cit., p. 11.
Y Schuldt, op. cit., p. 198.



Economia social

Al margen del tema estrictamente monetario, puede observarse que muchos presentan a
estas actividades como parte de una “economia social” o “economia solidaria’, la cual
se contrapone con la economia a secas 0 economia de mercado. Incluso los
organizadores Ilaman a los billetes de los créditos, “moneda socid”, y a los que
intervienen “prosumidores’. Pero esto no presenta ninguna diferencia con la economia
monetaria. en ella todos somos “prosumidores’, pues todos tenemos primero que
producir algo para luego poder consumir. Pagamos nuestro consumo con dinero, pero
previamente tuvimos que generar algo para obtenerlo. La moneda, asimismo, cumple la
misma funcion “social” de facilitar los intercambios, de la misma forma que sucede en
los nodos de trueque. EI mercado es “social” por definicion ya que se trata simplemente
de un nodo gigante donde |a gente se encuentra en numerosos lugares para intercambiar.
No obstante, los organizadores de los clubes de trueque quieren darle a esta nueva
moneda un carécter distinto a la moneda convencional. Dicen que no es dinero, que se
acumula para hacer mas dinero; no es un fin en si mismo sino un medio. Pues la
moneda convencional es también un medio: nadie quiere los dolares para comérsel os ni
para empapelar su casa con ellos, sino que los quiere por las cosas que con ese dinero
puede comprar. Solemos decir que tal persona es rica porque tiene tanto dinero, pero
sabemos que o es porque tiene méas acceso a productos o servicios, eso eslo que la hace
masrica.
Asi, la Declaracion de Principios de la Red Global de Trueque dice:

1. “Nuestra realizacion como seres humanos no necesita estar condicionada por el

dinero.



2. No buscamos promover articulos 0 servicios, sino ayudarnos mutuamente a
alcanzar un sentido de vida superior, mediante €l trabajo, la comprension y el
intercambio justo.

3. Sostenemos que es posible remplazar la competencia estéril, € lucro, y la

especulacion por lareciprocidad entre las personas.”

El dinero es smplemente un medio de intercambio que brinda un servicio
facilitndolos. Puede ser que € afan de riqueza (poseer bienes, acceder a servicios)
condicione a las personas pero ello no tiene nada que ver con el dinero como medio
de intercambio. Solo el avaro estaria condicionado ya que encuentra placer en la
mera tenencia de dinero, € resto de los mortales disfruta los bienes y servicios que
se pueden obtener con €l, pero no a dinero mismo.
Y no es necesario temer que la gente promueva sus articulos o servicios (de hecho
quienes van a los nodos es eso precisamente 1o que hacen) ya que a hacerlo
simplemente quieren satisfacer las necesidades de los demas, aunque méas no sea
como forma de poder satisfacer |as propias.
Dame lo que necesito y tendras |o que deseas, es €l sentido de cualquier clase de
oferta, y asi obtenemos de los deméas la mayor parte de los servicios que
necesitamos. No es la benevolencia del carnicero, del cervecero o del panadero
la que nos procura € aimento, sino la consideracion de su propio interés. No
invocamos sus sentimientos humanitariosﬁ no su egoismo; ni les hablamos de
nuestras necesidades, sino de sus ventajas.

Por ultimo, la“competencia’ no deja de estar presente en los nodos, e incluso entre los

nodos (¢qué pasa cuando dos personas ofrecen el mismo producto en un nodo?), pero

'8 Adam Smith; Investigacion sobre la Naturaleza y Causas de la Riqueza de |las Naciones (México:
Fondo de Cultura Econdémica, [1776] 1958), p. 16.



esto es precisamente lo atractivo, ya que es la competencia para satisfacer las
necesidades del cliente, siendo € lucro (en términos de dinero de ganado o de bienesy
servicios intercambiados que uno se lleva del nodo o consume en €) le premio por

haberlo hecho en forma correcta

Una moneda privada

Comentaba a principio que e fendmeno analizado es extraordinario, es € germen de
una potencial moneda en manos de la gente, no del gobierno. Seria lamentable que una
experiencia con tanto potencial positivo fracasara luego por un manejo inspirado en
conceptos equivocados. También lo seria si fracasara por querer imponerle objetivos
utopicos que no se relacionan con la naturaleza de las actividades que en los centros de
trueque se realizan. Los participantes simplemente intercambian bienes y servicios.
Pretender que, ademés, al hacerlo estan participando de una revolucién socia y politica
para eliminar el capitalismo es no ver gque sus participantes estan llevando a cabo
acciones netamente “ capitalistas’.
Hay muchas utopias que han fracasado en e siglo pasado y su fracaso no ha estado
exento de grandes costos sociales. La utopia de Gesell no se diferencia mucho de esto:
Dice Shuldt:

“Todo ese proceso [el de eliminacion de las rentas por medio de latierralibrey

el dinero libre] se daria a interior del sistema econémico establecido, solo que

todo el producto del trabajo se repartﬂﬁa entre todos |os que trabajaban, segun las
necesidades personal es de cada uno”

19 Schuldt, op. cit, p. 133.



Esla mismavigafrase de Marx, “de cada uno segun su capacidad, a cada uno segun su
necesidad”. Marx, a menos, consideraba que se llegaria esto en la etapa superior de
evolucion que seriael comunismo. El objetivo se frustré mucho antes porque la maxima
es inviable y se contrapone a la naturaleza humana. Demanda un “hombre nuevo” que
nunca pudo llegar a producirse 0 un alto grado de coercién, que fue su resultado final.

Es necesario tener una perspectiva méas modesta del fendmeno de |os clubes de trueque.
Por ahora tienem campo para crecer porque € manego de la moneda estatal peor no
puede ser y sus intercambios no son penalizados con impuestos. Pero para crecer,
fortalecerse y darle a la gente todos los servicios que demandara de ella para generar
riqueza ha de permitir la acumulacion y el crecimiento del capital, generando servicios
financieros que intermedien entre e ahorro y la inversion. Si, capital, esa palabra tan

odiada: €l unico camino para salir de la pobreza.



